Streszczenie pracy

Gléwnym celem pracy byta doglebna analiza idei i pogladow Amartyi Sena tak, aby
dokona¢ deskrypcji homo oeconomicusa oraz przedstawi¢ etyczny wymiar rozwazan nad
ekonomig dobrobytu. W dysertacji podjeto rowniez probe realizacji czterech posrednich celow
badawczych, wsrod ktorych nalezy wymieni¢ analize wspolczesnego cztowieka
ekonomicznego w oparciu 0 my$l Amartyi Sena ijego koncepcje¢ zorientowang na ludzkie
mozliwo$ci, ktora jest jednym z klasycznych stanowisk w ramach teorii sprawiedliwos$ci.
Kolejnym posrednim celem badawczym byta analiza rozwazan Amartyi Sena na temat
réwnosci 1 sprawiedliwosci, przejawiajaca si¢ w przekonaniu, ze najwlasciwszym rodzajem
réwnosci jest rownos¢ mozliwosci (capability approach). Ambicja autorki byto takze ukazanie
wplywu rozwazan i badan Amartyi Sena na rozwoj mysli spotecznej i ekonomicznej, jak
rowniez analiza funkcjonujacej demokracji oraz instytucji rodziny jako narzedzi w walce

Z najbardziej wazkimi problemami spotecznymi, takimi jak kleski gtodu.

Z rozprawy wynika, ze Sen przedstawia tez¢ mowigca, iz nalezy potraktowac
zobowigzanie jako cz¢$¢ zachowania jednostki. Krytykuje rowniez podstawy, na ktorych opiera
si¢ wspolczesna teoria ekonomii, podtrzymujac zatozenie, ze racjonalno$¢ ekonomiczna moze
i8¢ w parze z etykg w konteks$cie podejmowanych decyzji. Amartya Sen w swoim artykule
Rational Fools: a Critique of the Behavioural Foundations of Economic Theory podjat problem
powigzany z racjonalno$cig dziatan jednostki. Analizuje on koncepcje homo oeconomicus,
ktéra wywodzi si¢ z ekonomii politycznej Adama Smitha. Wedlug Sena nie chodzi o to,
dlaczego koncepcje takie jak homo oeconomicus powinny by¢ stosowane w teorii ekonomii.
Oczywistym jest, Ze wymaga tego natura teorii. Nalezy zbadac i1 przeanalizowaé wspodtczesna
posta¢ w jakiej homo oeconomicus pojawia si¢ na tamach teorii ekonomicznych. Trzeba
znalez¢ odpowiedZz na pytanie: w jakim sensie iw jaki sposob egoistyczne zachowanie
jednostki doprowadza do wytwarzania dobra ogétu? Wedlug Sena, istnieje potrzeba
zakwestionowania podejscia zaktadajacego ciggle dazenie jednostki do realizowania wtasnego
interesu. Odrzucenie egoizmu nie oznacza jednak réwnocze$nie zaakceptowania uniwersalnej
moralnosci. Sen dokonat reinterpretacji koncepcji homo oeconomicus. Zaktada w niej, ze ludzie

nie sg racjonalnymi glupcami, bezmys$lnie maksymalizujacymi swoje zyski kosztem innych.

W dysertacji udato si¢ wykaza¢, ze Sen ukazuje trudno$¢ oraz wyzwanie, jakim jest
dobor takich informacji, ktére pozwalajg zdefiniowac nierownosci. Podczas przeprowadzania
krytyki zasad zrdznicowania zwraca uwage na osoby niepelnosprawne, dzigki temu

sprowadzajac jej zastosowanie do konkretnych przypadkow. W rozwazaniach na temat



sprawiedliwosci Sen po raz kolejny zwraca uwage na to, ze nowoczesna ekonomia zostata
zubozona poprzez odseparowanie jej od etyki. Podczas rozwazan na temat réwnosci
i sprawiedliwosci pojawia si¢ pojecie zdolnosci. Badajac koncepcje Sen odwotuje si¢ do
Arystotelesa ijego teorii zwigzanej z poj¢ciem ,.funkcji”’, wedtlug ktorej kazdy czlowiek
posiada wilasciwg mu funkcje. Btednym — wedlug Sena — jest postrzeganie rOwnos$ci na
podstawie poréwnywania dochodu poszczegolnych jednostek. Zgodnie ze stanowiskiem tego
badacza tradycyjna wizja cztowieka ekonomicznego powinna zosta¢ wzbogacona o wymiar

etyczny, aby lepiej odzwierciedli¢ faktyczne motywacje dziatan jednostek na rynku.

W dysertacji zostato rowniez ukazane, ze Amartya Sena jest wspottworca Wskaznika
Rozwoju Spotecznego (ang. Human Development Index), okreslajacego poziom rozwoju
danego kraju na tle innych. Sen nie jest zwolennikiem PKB jako wskaZnika przedstawiajacego
rzeczywistos¢ wybranego kraju. HDI zostat wprowadzony przez Organizacje Narodow
Zjednoczonych, a od 1993 roku wykorzystywany jest w corocznych badaniach przez agende
ONZ ds. rozwoju (ang. UNDP, United Nations Development Programme). HDI dokonuje
oceny Kraju na trzech ptaszczyznach: ,,dtugie i zdrowe zycie”, ,,wiedza”, ,,dostatni standard
zycia”. Sen powotluje si¢ na konkretne przyktady wskazujac na fakt, ze zadna wigksza kleska
glodu nie wystgpita w ani jednym z krajow o ustroju demokracji wielopartyjnej z regularnymi
wyborami oraz wolng prasg. Wedlug Sena, gtosowanie jest naturalng droga do rozwigzywania
spotecznych sporow miedzy ludzmi. Odbywa si¢ to poprzez wybory lub referenda. System
glosowania jest stosowany powszechnie na calym $wiecie. Jednak w przypadku, gdy zlecamy
spoleczenstwu rozwigzanie jakiego$ problemu na drodze glosowania ogromnag role — jak
twierdzi Sen — pelnig ludzkie wartosci, a nie jedynie indywidulane interesy. Badacz podkresla,
ze we wspotczesnych dyskusjach w kontekscie demokracji, ustrdj ten jawi si¢ jako co$
charakterystycznego dla $wiata Zachodu. Wyrdzni¢ nalezy przynajmniej dwa rodzaje
postrzegania demokracji. Pierwsze to podejScie instytucjonalne, zwigzane z wyborami oraz
Z zasadg wickszosci. Drugie jest znacznie obszerniejsze, przedstawia demokracje jako proces
podejmowania decyzji w oparciu o0 ludzkie rozumowanie, jak réwniez proces uczestniczenia
w dyskusji publicznej potaczony bezposrednio z mechanizmem glosowania. Ludzie — wedtug
Sena — oceniajg innych w oparciu 0 witasne do$wiadczenia iswdj charakter. Poziom
demokratyzacji panstw ma znaczenie w konteks$cie takich zjawisk jak kleski glodu. Jako
przyktad Sen podaje Indie, w ktorych regularnie szerzyty si¢ klgski gltodu przez caty okres
kolonializmu. Ustaly one wraz z ogromnym wzrostem gospodarczym kraju, kiedy od 1947 roku

stawal si¢ systematycznie niezaleznym panstwem demokratycznym. Ostatnia odnotowana



kleska gtodu w Indiach miata miejsce w 1943 roku w Bengalu. Warto wspomnie¢, ze Sen
osobiscie byt jej swiadkiem jako mate dziecko. Wedtug Amartyi Sena poprawnie funkcjonujaca

demokracja przeciwdziata takim katastrofom jak kleska gtodu.

W zwigzku z zaprezentowanymi w rozprawie celami badawczymi, sformutowano
nastepujace pytania badawcze: Czy homo oeconomicus moze podejmowac racjonalne decyzje
na rynku odrzucajac jednoczesnie wymiar etyczny? Czy racjonalno$¢ ekonomiczna moze by¢
zgodna zetykg w procesie podejmowania optymalnych decyzji? Jaki jest poziom
roznorodnosci pomiedzy Senem a innymi badaczami na plaszczyznie interpretacji pojec
wolnosci i sprawiedliwosci? Jak zmierzy¢ ogélny poziom ubostwa w kontekscie réznorodnosci
probleméw ludzi wchodzacych w sktad spoteczenstwa? W jakich warunkach zasada
wigkszosci (majority rule) moze umozliwi¢ podejmowanie jednoznacznych i spojnych decyzji?
W jaki sposéb mozna dystrybuowaé takie dobra publiczne jak $rodowisko naturalne czy
bezpieczenstwo epidemiologiczne? W jaki sposéb mozna oceni¢ kondycje danego
spoteczenstwa w $wietle rozbieznych intereséw jednostek? Dlaczego funkcjonujaca
demokracja radzi sobie z kleskami gtodu, anie jest w stanie przeciwdziata¢ trwalemu

niedozywieniu w spoleczenstwie?

Praca sktada si¢ zpigciu rozdzialdéw poprzedzonych wstgpem, ktory zawiera
uzasadnienie wyboru tematu pracy, cele rozprawy, hipotezy i pytania badawcze, metodologig,
stan badan oraz strukturg rozprawy.

Pierwszy rozdziat — Biografia intelektualna Amartyi Sena — zawiera studium cate;j
tworczosci  filozofa-ekonomisty. Poruszone zostaly wtej czeSci kwestie zwigzane
Z poszczegdlnymi etapami rozwoju intelektualnego Sena oraz jego wktad w dwie dyscypliny:
ekonomig i filozofi¢. Opisane zostaty rowniez czynniki, ktore spowodowaty, ze w 1998 roku
Amartya Sen otrzymal Nagrode im. Alfreda Nobla.

Drugi rozdziat stanowi w gtownej mierze analize stawnego artykutu Sena Equality of
What, ktorym zapoczatkowal debat¢ zwigzang z rodzajem réwnosci, jaki powinien zostaé
przyjety w ramach kazdej teorii sprawiedliwos$ci. Analiza rozpoczyna si¢ od przedstawienia
wybranych definicji sprawiedliwosci poczawszy od Platona, az do Karola Marksa.
Najwazniejsze w rozwazaniach na temat rdwnosci pozostaje koncentrowanie si¢ na formie jaka
ona przyjmuje. Stad wtasnie u Sena pojawia si¢ na pierwszym miejscu pytanie ,,réwnosé¢
czego?”’, anie dywagacje zwigzane z dylematem czy ludzie w ogole powinni by¢ réwni.
Ukazana zostata rowniez polemika z Johnem Rawlsem oraz Marthg Nussbaum, dotyczaca,

przede wszystkim, sporu o wilasciwg przestrzen sprawiedliwosci. Rawls jest autorem teorii



sprawiedliwosci utozsamianej z bezstronno$cia, w ktorej podstawa wyznaczenia wihasciwej
przestrzeni sprawiedliwos$ci sg dobra pierwotne. Sen z kolei za podstawe teorii sprawiedliwosci
uwaza ludzkie mozliwosci. W teorii Rawlsa nikt nie uzyskuje pozycji uprzywilejowanej. Autor
swo0ja uwage poswigca zabezpieczaniu losu ludzi ubogich. Nie podwaza jednak ogromnego
wktadu swojego konkurenta w rozwinigcie badan dotyczacych pojecia sprawiedliwosci,
krytykuje z kolei co powinno by¢ brane pod uwage przy kreowaniu sprawiedliwych relacji
spotecznych. Dalsza czg$¢ rozdziatu ukazuje wptyw mysli Arystotelesa na ksztattowanie si¢
pojecia zdolno$ci w rozwazaniach Sena. Zwienczeniem tej czesci pracy jest przeanalizowanie
wybranych probleméw spotecznych w krajach azjatyckich.

W kolejnym rozdziale znajduje si¢ analiza homo oeconomicusa oraz reinterpretacja
koncepcji cztowieka ekonomicznego autorstwa Sena. Klasyczne ujgecie homo oeconomicus,
zakladato, ze konkretne zachowanie ludzkie zwigzane z preferencjami rynkowymi mozna
wytlumaczy¢ w kategoriach racjonalnych decyzji, ktore podejmuje cztowiek ekonomiczny. Sen
dokonuje analizy oraz przeprowadza badania dotyczgce wspotczesnej postaci, w jakiej homo
oeconomicus pojawia si¢ w ramach teorii ekonomicznych. Jest zdecydowanym przeciwnikiem
waskiego spojrzenia na ludzkie dziatania i cele na gruncie ekonomicznym. Zwraca uwagg na
fakt, ze nowoczesna ekonomia za bardzo odbiega od rzeczywistego Swiata i razem ze swoim
aksjomatycznym jezykiem oddala si¢ znacznie od empiryczne] rzeczywistosci. Rozdziat
zakonczony jest refleksjami w konteks$cie szerokiego spojrzenia na ludzkie dziatania o podtozu
ekonomicznym.

Czwarta czg$¢ rozprawy jest oparta glownie na analizie krytycznej On Ethics and
Economics. W tej ksigzce Sen taczy wspomniane juz pojecie etyki z ekonomig. Wedlug Sena
nie nalezy dystansowa¢ tych nauk, poniewaz doprowadzi to do zubozenia teorii
ekonomicznych. W dalszej czgsci rozdzialu ukazane sg argumenty zwigzane z odrzuceniem
przez Sena PKB jako gléwnego miernika dobrobytu oraz zaproponowane przez niego
alternatywy. Ponadto poruszona zostala problematyka roli rodziny w procesie ksztattowania
pozycji ekonomicznej spoleczenstwa, jak rowniez pozycji kobiet na rynku pracy.

Ostatni, piaty rozdzial ukazuje polemike Sena z wybranymi badaczami oraz krytyke
jego koncepcji, dokonang przez innych mysSlicieli. Mowa tutaj przede wszystkim
0 komparatystyce teorii rowno$ci Ronalda Dworkina oraz podejécia zdolnosciowego Amartyi
Sena. W nastepnej kolejnosci rozdziat zawiera argumenty Amartyi Sen przeciw teorii
legalistycznej Roberta Nozicka, jak réwniez zestawienie mysli Sena 1 Kennetha Arrowa.
Rozdziat zawiera takze argumenty $wiadczace o zbiezno$ci pogladéw Amartyi Sena oraz

Anthony’ego Atkinsona w kontek$cie analiz nieréwnosci. Ukazuje ponadto koncepcje



zorientowana na ludzkie mozliwosci z perspektywy Richarda J. Arnesona. Zwienczeniem jest
przedstawienie loséw koncepcji Sena.

W zakonczeniu pracy widnieje podsumowanie oraz ponowne rozpatrzenie hipotez
postawionych we wstepie. Wérdd konkluzji znajdg si¢ odpowiedzi na postawione we wstepie
pytania badawcze. W czg¢sci podsumowujgcej znajdujg si¢ réwniez spostrzezenia oparte
0 analiz¢ polemiki Amartyi Sena z innymi badaczami. Ponowne rozpatrzenie problematyki
poruszonej we wstepie pozwolito na ostateczng synteze wezesniejszych rozwazan, prowadzaca
do glebszej refleksji nad myslg polityczng, ekonomiczng i spoteczng Amartyi Kumar Sena.

Poruszone w pracy zagadnienia maja charakter interdyscyplinarny. Wskazuje na to
sam tytul rozprawy: Ekonomia dobrobytu Amartyi Sena. Racjonalnosé¢ ekonomiczna a etyka.
Niezbedne wigc bylto korzystanie nie tylko z dorobku historii doktryn politycznych, ale rowniez
z innych nauk, takich jak historia, ekonomia, filozofia, filozofia polityczna, antropologia,
socjologia czy biologia. Amartya Sen laczy w swoich badaniach rézne dziedziny wiedzy.
W ramach problematyki spoteczno-ekonomicznej lub tez zakwalifikowanej jako spoteczno-
gospodarcza, zajmuje si¢ zagadnieniem dystrybucji. To wlasnie w tym obszarze podjat si¢
badan nad ubdstwem i glodem oraz nad miejscem kobiet na rynku pracy i rola rodziny
W procesie ksztattowania si¢ pozycji ekonomicznej catego spoleczenstwa. Sen prowadzit takze
rozwazania na polu filozoficzno-ekonomicznym, jak réwniez w zakresie filozofii spoteczne;.

Z powodu interdyscyplinarnego charakteru pracy opiera si¢ ona w przewazajacej
czg¢Sci na metodach: komparatystycznej, deskryptywnej oraz analizy tre$ci. Metoda
komparatystyczna jest niezwykle wazna dla calej rozprawy. To dzigki niej stalo si¢ mozliwe
porownanie pogladéw Amartyi Sena z innymi myslicielami. W oparciu o komparatystyke
przedstawione zostaly propozycje poszczegdlnych badaczy odnos$nie definicji pojecia
réwnosci. Dzigki tej metodzie wykazano, migdzy innymi, wptyw idei Adama Smitha oraz mysli
Arystotelesa na teori¢ sprawiedliwosci Sena. Komparatystyka zostata przeprowadzona
W rozprawie w oparciu o analiz¢ réznego rodzaju raportéw oraz artykutow poréwnujacych mysl
Amartyi Sena z pogladami innych antropologdéw oraz ekonomistow oraz filozoféw. Deskrypcja
umozliwila przyblizenie biografii intelektualnej Amartyi Sena, oraz ukazanie teoretycznej
strony rozwazan w ramach teorii wyboru spotecznego oraz ekonomii dobrobytu. Nakreslenie
rysu historycznego ksztattowania si¢ mysli Sena jest niezbgdne w kontek$cie tej rozprawy,
bowiem wybrane wydarzenia z wczesnych lat zycia filozofa mialy niebagatelny wptyw na jego
pozniejsze poglady. Konieczne okazato si¢ rowniez opisanie wplywu kultury oraz filozofii
hinduskiej na twdrczo$¢ Sena oraz jej pdzniejsza modyfikacje w jego pracach na skutek

zglebiania wiedzy na temat zachodniej cywilizacji.



Metoda analizy tresci miata na celu przeprowadzenie szczegdtowego przegladu prac
Amartyi Sena, tak, aby zglebi¢ wcigz aktualne w wielu regionach §wiata problemy, do ktorych
nalezg kryzysy gospodarcze, bieda, ubodstwo, gtéd, epidemie oraz przemoc. Dzigki
zastosowaniu tej metody stalo si¢ mozliwe spojrzenie na kwestie ekonomiczne rowniez ze
spotecznego punktu widzenia. Celem analizy tresci jest wyodrebnienie istoty nauki Sena, dzigki
czemu stanie si¢ realne zestawienie jej ze wspotczesnymi wyzwaniami, jakie stoja przed
jednostka wchodzaca w sklad spoteczenstwa.

Jak zostatlo wykazane w pierwszym rozdziale dysertacji ludzka natura moze by¢
niezwykle zrdéznicowana i nie nalezy jej zamyka¢ w ramach jednej kategorii, bowiem
tozsamos$¢ cztowieka jest wieloaspektowa. W trzecim rozdziale rozprawy udowodniono, ze
wielu badaczy, wtym Amartya Sen, dostrzegto potrzebe redefinicji pojgcia homo
oeconomicusa, W ktorym brakowato, miedzy innymi, analizy pracy opiekunczej kobiet
W postaci opieki nad dzie¢mi, ktdrej bezposrednim skutkiem bylo odtwarzanie spoteczenstwa.
Ekonomia feministyczna zaktada z kolei rozszerzenie rozumienia pojgcia pracy, a tym samym
postrzegania czlowieka ekonomicznego. W celu pehniejszego rozwazenia dobrobytu
wszystkich ludzi, wchodzacych w sktad spoleczenstwa, nalezy wigksza uwage poswiecié
tematom takim jak jako§¢ Zycia, wspotpraca oraz réwnos¢. Aby stalo si¢ to mozliwe
Z pewnoscig pomocna okazuje si¢ krytyczna perspektywa feministyczna, pozwalajaca
dogtebniej zrozumiec relacje gospodarcze w obregbie spoteczenstwa.

Podejscie zorientowane na ludzkie mozliwosci otworzylo nowy etap w dyskusji na
temat wlasciwego wymiaru sprawiedliwosci, ktora trwa do dnia dzisiejszego. Dla
przypomnienia, koncepcja, o ktorej mowa, jest pewnego rodzaju teoretyczng strukturg moralng,
z ktorg zwigzane sg dwa podstawowe twierdzenia normatywne. Po pierwsze zalozenie o tym,
ze wolnos$¢ prowadzaca do osiagnig¢cia dobrobytu posiada podstawowe znaczenie moralne. Po
drugie ta sama wolnos$¢ powinna by¢ postrzegana i rozumiana w konteks$cie ludzkich zdolnosci,
czyli realnych szans na robienie tego co dana jednostka uwaza za wartosciowe. Wedlug Sena
jest to rozna kombinacja funkcjonowania czyli istoty 1 dzialania, ktore jednostka jest w stanie
osiggnacé. W centrum tego podejscia znajduje si¢ czlowiek i jego potrzeby. Koncepcja zdolnosci
byta rozwijana przez innych badaczy szczeg6lnie w latach 90. XX wieku. W pracy wykazano,
ze, zdaniem Sena, ludzkie warto$ci, a nie jedynie indywidualne interesy petnig kluczowa rolg
podczas rozwigzywania przez spoteczenstwo problemow na drodze gtosowania. W pierwszym
rozdziale dysertacji udato si¢ takze wykazaé, ze rola spotecznych interakcji jest kluczowa w

procesie rozwoju wartos$ci, na ktorych powinien by¢ oparty mechanizm podejmowania decyzji.



W dysertacji zostatlo udowodnione, ze posiadajgc pelng informacje, iz nape¢dzajac
gospodarke 1 rujnujac srodowisko naturalne logicznie rzecz biorgc ograniczamy drastycznie
zasoby surowcow planety, mozna tatwo dojs$¢ do wniosku, ze taka droga do osiagnigcia celu na
dhuzsza mete nie jest racjonalna. To tylko jeden z przyktadow, jednak tych samych schematow
mozna si¢ doszukiwac réwniez na innych ptaszczyznach. Brak odpowiedniego zabezpieczenia
socjalnego i medycznego dla ludzi najbiedniejszych skutkuje chorobami, epidemiami, kleskami
glodu, ale takze, w tagodniejszej formie, masowa migracja. To zkolei moze wplywac
destrukcyjnie na demografi¢ oraz wzgledne bezpieczenstwo w kraju. Warto wigc, majac na
uwadze wszystkie przytoczone argumenty, odpowiedzie¢ na pytanie w jakim stopniu Amartya
Sena zredefiniowal koncepcje homo oeconomicusa? Wybory dokonywane przez dang
jednostke moga by¢ uznane za racjonalne wylacznie wtedy, gdy mozna je wytlumaczy¢
w kategorii pewnej relacji preferencji zgodnej z jej definicja. Inaczej mowiac jesli wszystkie
wybory danej jednostki mozna ttumaczy¢ jako najbardziej preferowane alternatywy w stosunku
do postulowanych wcze$niej preferencji. Mozna wigc zalozyé, ze w pelni zrozumiemy
prawdziwe preferencje jednostki jedynie, gdy doktadnie zbadamy jej konkretne wybory oparte
o0 te preferencje. Wedlug Amartyi Sena ludzie nie moga by¢ postrzegani jako bezmyS$lne
jednostki, Slepo podazajace za zyskiem, a homo oeconomicus zawsze kieruje si¢ rowniez
przekonaniami.

Podejscie zdolnoSciowe Amartyi Sena bezsprzecznie stworzylo nowe ramy
teoretyczne dla kwestii dotyczacych dobrobytu, rozwoju czy zagadnienia sprawiedliwosci.
Elementy filozofii Sena inspirowane Arystotelesem naleza do najwazniejszych oraz najbardziej
widocznych w jego pracach. Objawia si¢ to poprzez fakt, ze badacz koncentruje si¢ na
funkcjonalnych zdolnosciach jako najistotniejszych kwestiach w procesie mierzenia
sprawiedliwych warunkow spotecznych. Duch arystotelesowskiej koncepcji warunkow
ludzkiego spelnienia przebrzmiewa w Senowskich teoriach ludzkiego rozwoju, nadajac im
gleboko filozoficzny wymiar. Dzigki doglebnej analizie prac Amartyi Sena, zwigzanych z jego
koncepcja udalo si¢ wykazac, ze idea rowno$ci mozliwosci powinna stanowi¢ zatozenie kazdej
akceptowalnej w ramach spoleczenstwa teorii sprawiedliwos$ci. Tym samym potwierdzona
zostata kolejna z hipotez zatozonych we wstepie rozprawy. Nalezy stwierdzié, ze intencja
Amartyi Sena nie bylo ukazanie, iz rownos¢ pod wzgledem podstawowych zdolno$ci jest
jedyna droga do osiggnig¢cia moralnego dobra. Mimo to Sen wyraznie zaznacza, ze rOwnos¢
pod wzgledem zdolnos$ci ma oczywiste zalety, wyrdzniajace ja sposrdd pozostatych, rowniez
istotnych rodzajow rownosci. Podstawowa rowno$¢ mozliwo$ci moze stanowi¢ pewnego

rodzaju przewodnik po tej czgsci dobroci moralnej, ktdra jest zwigzana z ideg roéwnosci.



W pracy zostato wykazane, ze jako wspomniany przewodnik, teoria ta ma zalety, ktorych inne
rodzaje réwnosci nie posiadaja. Ukazany w drugim rozdziale rozprawy kazus ,,brakujacych
kobiet”, ktore moglyby zy¢, gdyby otrzymywatly réwna w stosunku do mezczyzn opieke
medyczna, jest kolejnym przyktadem ogromnego problemu nierdwnosci spotecznych, na ktore
zwracat uwage w swoich pracach Sen.

Dzigki przedstawionej w czwartym rozdziale rozprawy analizie zrdéznicowanych
miernikow dobrobytu, do ktoérych powstania przyczynit si¢ Sen, nalezy postawic teze, ze
najwlasciwszg droga podczas badan nad ubdstwem i1 glodem jest wyjscie poza wymiar
dochodowy. Rownie przydatnymi miarami okazujg si¢ kwestie dotyczace pozackonomicznych
czynnikow s$rodowiskowych oraz indywidualnych cech jednostek, ktore bezposrednio
wplywaja na ich dobrobyt. Potwierdzaja to dane zebrane w postaci tabel w czwartym rozdziale
rozprawy, ukazujace razace rozbieznosci statystyczne w kontek$cie oceny jako$ci zycia
w wybranych krajach, zaktadajac komparatystyke w oparciu o r6zne mierniki (dochodowe oraz
pozaekonomiczne). Trzonem rozwazan Sena byta z kolei analiza relacji migdzy egoizmem

a dobrem ogotu.

W pracy udalo si¢ wykazaé, ze przekonanie Sena, iz najwlasciwszym rodzajem
rownosci jest rdwnos¢ mozliwosci stato si¢ podstawa do dyskusji, a takze krytycznych analiz
wsrod badaczy zajmujacych si¢ naukami spotecznymi i ekonomicznymi. W oparciu o ukazane
W piatym rozdziale rozprawy liczne pola, na ktérych dochodzito do polemiki miedzy Amartyia
Senem oraz innymi myslicielami mozna postawi¢ tezg, ze stosunek Sena do wlasciwego
rozumienia pojecia wolnosci i sprawiedliwosci rozni si¢ od pogladow innych myslicieli
badajacych te zagadnienia. Rownocze$nie wykazano, ze istnieje sporo badaczy, ktorzy

zgadzaja si¢ z pogladami Sena 1 kontynuuja jego badania.

Ponadto, juz w pierwszym rozdziale dysertacji udato si¢ dowies¢, ze odpowiedni
dostep do edukacji jest gwarancja dynamicznego rozwoju spoteczenstwa. Pierwszy nauczyciel
Amartyi Sena — Rabindranath Tagore — podkreslal, ze czynnikiem, ktéry wptywa na zacofanie
spoteczne Indii oraz ich staby rozwoj ekonomiczny jest przede wszystkim analfabetyzm. To
wlasnie od Tagore Sen posiadt wiedzg, ze nie warto opierac si¢ na tendencji oddzielania szkoty
od zycia codziennego, poniewaz powinny one by¢ jednosciag. Jak sam twierdzi liczne, trudne
doswiadczenia z okresu dziecifistwa oraz narodziny na terenie kampusu akademickiego
pozwolily mu wyksztattowaé charakter i nakierowaly go na konkretny tor poézniejszych
zainteresowan badawczych. Takie zatozenie jest zgodne z, przeanalizowang w pierwszym

rozdziale, metodg Marii Montessori. Kazdy system edukacji, ktory stara si¢ wspierac



wymienione warto$ci moze zosta¢ nazwany edukacjg dla pokoju. Co takze istotne taki rodzaj
nauczania spaja ze soba rézne tradycje pedagogiczne, teorie edukacji oraz inicjatywy
migdzynarodowe, majace na celu wspieranie ludzkiego rozwoju poprzez naukg. Wazny jest
roOwniez dobrobyt ucznia oraz postawa promujgca jednostkowa oraz spoteczng
odpowiedzialno$¢ za nauczycieli 1 uczniéw. Mozna stwierdzi¢ zatem, ze edukacja pokojowa
jest niezbedna praktyka w kontek$cie wspdlnej koegzystencji ludzkiej w ramach
demokratycznego panstwa. Te, oraz wiele innych rozwazan w zwiazku z technikami edukacji
byty badane i rozwijane w licznych p6zniejszych publikacjach Sena. To wtasnie w panstwach
o ustroju demokratycznym powinien z zasady istnie¢ wolny 1 nieskrepowany dla ogédtu
obywateli dostgp do edukacji, ktéra umozliwia zrownowazony rozwoj spoleczenstwa.

W pracy zostato wykazane, ze juz w ekonomii klasycznej panowato przekonanie, iz
dzialania na rynku zwigzane byly z dazeniem do maksymalizacji korzysci, z kolei zachowania
w gospodarstwach domowych powodowane byly altruizmem. Juz sam Arystoteles uwazat, ze
ludzie zrzeszeni w panstwie powinni by¢ wolni, ale réwnoczesnie zdywersyfikowani pod
wzgledem bogactwa jakie posiadajg. Ekonomika, ktdrg charakteryzowatl Arystoteles, polega na
umiejetnosci dbania o dom oraz gospodarstwo rolne. Podkreslat wage demokratycznych
zwyczajow czego przyktadem bylto zalecanie do przekazywania pienigdzy polis wylacznie
W obecnosci wszystkich obywateli. Z kolei w XX wieku przyjaciel oraz intelektualny rywal
Amartyi Sena, John Rawls, krytykowat zardwno socjalizm jak i kapitalizm. Ten pierwszy za
nie zapewnianie obywatelom jednakowych szans na objecie pozadanych przez nich urzedoéw
oraz stanowisk. Nastepnie kapitalizm zostal odrzucony ze wzgledu na, z zalozZenia,
niesprawiedliwy podziat dobr i bogactw z korzyscig dla nielicznych. Spoteczenstwo, ktore
W mniemaniu Rawlsa mogtoby zosta¢ uznane za sprawiedliwe to demokracja nazwana przez
niego property-owninig democracy — czyli taki jej rodzaj, w ktorym wilasno$¢ srodkow
produkcji jest wlasciwie oraz szeroko dystrybuowana. Z kolei najgorzej usytuowani obywatele
powinni by¢ w stanie sta¢ si¢ ekonomicznie niezalezni. W rozprawie udalo si¢ wykazac, ze
stosunek Sena do wilasciwego rozumienia pojecia wolnosci 1 sprawiedliwosci rozni si¢ od
pogladéw innych myslicieli badajacych te zagadnienia. Ponadto nalezy podkresli¢, ze podejscie
zdolno$ciowe autorstwa Sena miato wpltyw na rozwoj mysli spotecznej i ekonomiczne;.

Istotnym wnioskiem, jaki zwiencza badania nad niniejsza rozprawa jest stwierdzenie
0 konieczno$ci zapewnienia rownosci mozliwosci jako punktu wyjsScia w procesie oceny
polozenia poszczegodlnych jednostek. W skrocie, przestanie Sena do wszystkich teoretykow
sprawiedliwos$ci moze zosta¢ sprowadzone do stwierdzenia, ze otaczajaca rzeczywistos¢ jest

bardziej ztozona i skomplikowana niz im si¢ wydaje. Stad tez wszelkie uproszczenia oraz



statystyki opierane na miernikach zawierajacych waska baze informacyjng sg ryzykowne jesli
ambicja badaczy jest ukazanie rzetelnych wynikow analiz. Sen krytykuje waskie spojrzenie na
nauki ekonomiczne. Noblista zrobil wiele aby odmieni¢ taki stan rzeczy. Wydarzyto si¢ to
poprzez podkreslanie réznorodnosci ludzkich motywoéw. Powyzsze dzialania, w potaczeniu
Z refleksjami o podtozu ekonomicznym, sprawity, ze Sen byl w stanie przekona¢ wielu
badaczy, iz polemika z podstawami na ktérych opieraja si¢ nauki ekonomiczne jest nie tylko

mozliwa ale rOwniez konieczna.



